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9 C 390/05

Aniage zum Protokoll vom 21.12.2005
Verkiindet am 21.12.2005

gezeichnet :

Name, Unterschrift

als Urkundsbeamter

der Geschéfisstelle

AMTSGERICHT BONN
IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Rechtsstreit

Kiagers,

gegen

Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwalte

ﬂ et

hat das Amtsgericht Bonn
auf die mundliche Verhandlung vom 05.12.2005
durch die Richterin Moll



fur Recht erkannt: |

Die Klage wird abgewiesen.
Die Kosten des Verfahrens werden dem Kléger auferlegt.

Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Von der Darstellung des Tatbestandes wird geméR § 495a, 313a Abs. 1 ZPO

abgesehen.

Entscheidungsgriinde:
Die Klage unterlag der Abweisung. Sie ist zwar zuldssig, aber nicht begriindet.

Der Klager begehrt von dem Beklagten die Herausgabe von Gutachten.

Bei dem Beklégten handelt es sich um einen privatrechtlichen Verein mit dem
satzungsmaBigen Zweck der Wissenschaft in allen ihren Zweigen durch die finanzielle
Unterstiitzung von Forschungsaufgaben und durch die Férderung der Zusammenarbeit
unter den Forschern zu dienen.

Der Klagerin ist ein emeritierter Professor, der selbst mehrfach Antrage zur Férderung
bei dem Beklagten eingereicht hat. Mit der Klage verlangt er alle zu seinen Antréagen
eingereichten Gutachten der letzten 10 Jahre herausgegeben.

Die Klage ist zulassig.

Der gestellte Antrag geniigt dem Erfordernis des § 253 Abs. 2 Nr. 2 ZPO und ist auch
vollstreckbar. Dem Klager fehlt auch nicht das Rechtsschutzbediirfnis, dies ldsst sich
im vorliegenden Fall namlich erst im Rahmen seines geltend gemachten Anspruch
priifen. Der Klager hat insoweit im Rahmen der mindlichen Verhandlung auch
unbestritten vorgetragen, dass er beabsichtige weitere Antrage einzureichen.

Die Klage ist allerdings nicht begriindet, da der Klager keinen Anspruch gegen die

Beklagte auf Herausgabe geltend machen kann.



-3-
Die Gut;chten stammen von dritten, an diesem Recﬁtsstreit nicht beteiligten Personen.
Ein vertraglicher Anspruch ist nicht ersichtlich. Der Beklagte nimmt auch gerade keine
hoheitlichen Aufgaben wabhr, sodass die Argume'ntation des Klagers hinsichtlich der
Parallelen im Rahmen des Prifungsrechts nicht verfangt. Diesbeziglich wird auf die
zutreffenden Ausfihrungen im Beschluss des Verwaltungsgerichtes Kéln vom

08.06.2005 Bezug genommen.

Dingliche oder besitzrechtliche Anspriiche scheiden ebenfalls aus.
Die Gutachten waren zu keiner Zeit im Besitz geschweige den Eigentum des Kiagers.

Ein Anspruch aus § 810 BGB ist ebenfalls nicht gegeben.
Denn die Gutachten sind nicht im Interesse des Klégers errichtet wbrden, sondern im
Interesse des Beklagten, zur weiteren Entscheidung daruiber, ob dem Antragsteller -

hier dem Kléger - eine Férderung zu teil werden soll.

Die weiteren Alternativen des § 810 BGB kommen ebenfalls nicht in Betracht, da die
Gutachten lediglich zu einem Antrag auf Férderung aus wissenschaftlicher Sicht

Stellung nehmen, aber kein Rechtsverhaltnis betreffen.
Die Nebenentscheidungen folgen aus §§ 91 ZPO, 708 Nr. 11, 713 ZPO.

Streitwert: 100 Euro.

Der vom Verwaltungsgericht angesetzte Streitwert in Héhe von 5.000 Euro ist véliig
Uberzogen und wird der Sache nicht gerecht. Es geht um die Herausgabe von
mehreren Gutachten, die fur sich gesehen keinen greifbaren materiellen Wert haben.
Das Interesse des Klagers wir mit 100 Euro als angemessen bewertet.

Moll



